
 

  RvVb - 1 

RAAD VOOR VERGUNNINGSBETWISTINGEN 

ARREST 

 

van 29 augustus 2023 met nummer RvVb-UDN-2223-1201 

in de zaak met rolnummer 2223-RvVb-0909-UDN 

 

 

Verzoekende partijen 1. Bea DERYCKERE 

2. Eric VAN DAMME 

 

vertegenwoordigd door Mr. Matthias DEVRIENDT met 

woonplaatskeuze te 8830 Hooglede, Ieperstraat 10 

 

Verwerende partij de provincie WEST-VLAANDEREN, vertegenwoordigd door 

de deputatie van de provincieraad 

 

met woonplaatskeuze te 8200 Brugge, Koning Leopold III-laan 

41 

 

Tussenkomende partij 

 

ODTP bv 

 

vertegenwoordigd door Francis CHARLIER, Sarah 

DECLERCQ, Sanne ALEXANDER en An-Sofie DEBERSAQUE 

met woonplaatskeuze te 8790 Waregem, Kalkhoevestraat 30 

bus 31 

 
 

I. Voorwerp van het beroep 

De verzoekende partijen vorderen, door neerlegging van een verzoekschrift in het digitaal loket 

op 16 augustus 2023, de schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid (UDN) van de 

tenuitvoerlegging van de beslissing van de verwerende partij van 11 mei 2023, waarmee aan 

de tussenkomende partij een omgevingsvergunning verleend wordt voor de bouw van een 

loods (omgevingsnummer: OMV_2022085621). 
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De verwerende partij heeft het bestuurlijk beroep van de tussenkomende partij tegen de 

weigeringsbeslissing van het college van burgemeester en schepenen van Koekelare van 8 

november 2022 ingewilligd. 

 

Het project ligt in 8680 Koekelare aan de Catstraat zn en heeft als kadastrale omschrijving 

afdeling 1, sectie A, nummer 1416C. 

II. Rechtspleging 

1. 

De verzoekende partijen vorderen, door neerlegging van een verzoekschrift in het digitale loket 

op 19 juli 2023, de vernietiging van de bestreden beslissing. 

 

2. 

De verwerende partij dient geen nota in over de vordering tot schorsing maar bezorgt wel het 

administratief dossier. De tussenkomende partij dient een schriftelijk standpunt in. 

 

De kamervoorzitter behandelt de vordering op de openbare zitting van 24 augustus 2023. 

 

Advocaat Matthias DEVRIENDT voert het woord voor de verzoekende partijen. Mevrouw 

Sarah DECLERCQ voert het woord voor de tussenkomende partij. De verwerende partij en de 

belanghebbende partij verschijnen, alhoewel behoorlijk opgeroepen, niet op de zitting. 

III. Feiten 

1. 

Op 1 juli 2022 vraagt de tussenkomende partij een omgevingsvergunning voor de bouw van 

een loods in Koekelare aan de Catstraat zn. 

 

De aanvraag omvat zowel stedenbouwkundige handelingen als de exploitatie van de volgende  

iioa’s: 

 

- opslag van 1.180 liter olie met lekbak (rubriek 6.4.1°); 

- een brandstofverdeelinstallatie (rubriek 6.5.1°): 

- stallen van 12 voertuigen en/of aanhangwagens (rubriek 15.1.1°); 

- opslag van 1,66 ton mazout in een dubbelwandige tank (rubriek 17.3.2.1.1.1°b). 
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De te bouwen loods heeft een oppervlakte van 700 m2 (35 meter breed en 20 meter diep), met 

een kroonlijsthoogte op 4,50 meter en een nokhoogte op 6,26 meter. De loods wordt op 

ongeveer 24 meter achter de rooilijn en 5 meter van zowel de linkerperceelsgrens als van de 

achterperceelsgrens gebouwd. Bijkomend wordt de aanleg van 883 m2 betonverharding, een 

4 meter brede groenbuffer, en een wadi aangevraagd. 

 

Tot slot wordt ook de regularisatie gevraagd van de bestaande poort en verharding op het 

perceel. 

 

De aanvraag heeft een voorgeschiedenis. Het college van burgemeester en schepenen van 

Koekelare heeft op 26 oktober 2021, en de  verwerende partij op 12 mei 2022, na bestuurlijk 

beroep, een omgevingsvergunning geweigerd voor een gelijkaardige aanvraag van de 

tussenkomende partij.  

 

Het perceel ligt in agrarisch gebied (gewestplan ‘Diksmuide-Torhout’). 

 

2. 

Tijdens het openbaar onderzoek, dat loopt van 5 augustus 2022 tot en met 3 september 2022, 

dienen beide verzoekende partijen bezwaarschriften in. 

 

Het Departement Landbouw en Visserij adviseert op 14 september 2022 ongunstig. 

 

Het college van burgemeester en schepenen van Koekelare weigert op 8 november 2022 een 

omgevingsvergunning aan de tussenkomende partij.  

 

3. 

Tegen die beslissing tekent de tussenkomende partij op 14 december 2022 bestuurlijk beroep 

aan bij de verwerende partij. 

 

De tussenkomende partij dient op 20 januari 2023 een nota in met bijkomende informatie over  

alternatieve locaties, de uit te oefenen activiteiten, inplanting en uitvoering van de loods. 

 

Het Departement Landbouw en Visserij adviseert op 31 januari 2023 ongunstig. Het college 

van burgemeester en schepenen van Koekelare adviseert op 21 februari 2023 ongunstig. 

 

De provinciale omgevingsambtenaar adviseert in een verslag van 29 maart 2023 het 

bestuurlijk beroep niet in te willigen en een omgevingsvergunning te weigeren.  
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Op 18 april 2023 brengt de tussenkomende partij een tweede keer bijkomende informatie bij, 

waaronder een klantenbestand. 

 

Na de hoorzitting van 18 april 2023 verklaart de verwerende partij het bestuurlijk beroep op 11 

mei 2023 gegrond en verleent een omgevingsvergunning. Dat is de bestreden beslissing. 

IV. Verwante procedures 

Tegen de bestreden beslissing zijn bij de Raad nog andere beroepen ingesteld, die gekend 

zijn onder de rolnummers 2223-RvVb-0826-SA en 2223-RvVb-0893-A. 

V. Ontvankelijkheid van de vordering 

De tussenkomende partij betwist de ontvankelijkheid van het beroep.  

 

Een onderzoek van de ontvankelijkheid is nog niet nodig omdat, zoals hierna blijkt, niet voldaan 

is aan de vereiste van uiterst dringende noodzakelijkheid. 

VI. Onderzoek van de vordering 

De verzoekende partij die bij uiterst dringende noodzakelijkheid de schorsing van een 

bestreden beslissing nastreeft, moet het uiterst dringend karakter daarvan aantonen. Ze moet 

daarnaast ook een middel aanvoeren dat, op basis van een eerste voorlopig onderzoek, de 

vernietiging van de beslissing kan verantwoorden, en dus ernstig is. Pas wanneer die twee 

voorwaarden vervuld zijn, kan de Raad de schorsing van de tenuitvoerlegging van de  

bestreden beslissing bevelen bij uiterst dringende noodzakelijkheid (artikel 40, §2, eerste lid 

DBRC-decreet).  

A. Uiterst dringende noodzakelijkheid 

De tussenkomende partij bezorgt, aansluitend bij een door de kamervoorzitter ter zitting 

gestelde vraag,  door neerlegging in het digitaal loket op 25 augustus 2023, aan de Raad een 

kopie van een e-mailbericht aan de raadsman van de verzoekende partijen, waarin onder meer 

gesteld wordt dat “de bouwheer … bereid is om voorlopig geen verdere werken meer te laten 

uitvoeren tot er een uitspraak is over de lopende schorsingsverzoeken”. 
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Als gevolg van deze verklaring van de tussenkomende partij, die er zich toe verbindt geen 

werken uit te voeren tot de uitspraak over de vordering tot schorsing van de tenuitvoerlegging 

van de bestreden beslissing (in het dossier met rolnummer 2223-RvVb-0826-SA), is een uiterst 

dringende behandeling van het dossier op dit ogenblik niet langer vereist. 

  

Wanneer de tussenkomende partij zich niet zou houden aan haar verklaring en verbintenis, 

kunnen de verzoekende partijen, in elke stand van het geding, opnieuw de schorsing van de 

tenuitvoerlegging (bij UDN) van de bestreden beslissing vorderen. 

 

Er is dan ook niet voldaan aan de voorwaarde dat een bestreden vergunningsbeslissing alleen 

geschorst kan worden bij uiterst dringende noodzakelijkheid wanneer uiterst dringende 

noodzakelijkheid wordt aangetoond. Dat volstaat om de vordering af te wijzen. 

B. Ernstige middelen 

Aangezien de Raad in het vorig onderdeel oordeelt dat er niet langer voldaan is aan de vereiste 

van uiterst dringende noodzakelijkheid, is een onderzoek naar de ernst van de middelen niet 

nodig. 

  



 

  RvVb - 6 

VII. Beslissing  

1. De vordering tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid van de tenuitvoerlegging 

van de bestreden beslissing wordt verworpen. 

 

2. De uitspraak over de kosten wordt uitgesteld tot de uitspraak over de vordering tot 

vernietiging van de bestreden beslissing.  

 

 

Dit arrest is uitgesproken in zitting van 29 augustus 2023 door de zestiende kamer. 

 

De griffier, De voorzitter van de zestiende kamer, 

Karolien VAN HEES Eddy STORMS 
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